Il - Petycja Odrebna - procedowana w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 tj. z dnia 2018,05.10) - dla utatwienia i
Zmniejszenia biurokracji dotaczamy jg do niniejszego wniosku. Nie jest to tgczenie tryboéw - zatem prosimy kwalifikowaé
niniejsze pisma jako dwa érodki prawne - wniosek oznaczong - | i odrebng petycje oznaczong Il - vide - J. Borkowski (w:) B.

Adamiak, J. Borkowski, Kodeks postepowania..., s. 668; por. takze art. 12 ust. 1 komentowanej ustawy - dostepne w sieci
Internet. ) ’

Dlé odseparowania od wniosku - petycjodawca - postulaty zwigzane z petycjg - numeruje nowymi oznaczeniami §1P, §2P, etc

Preambuta petycji:

W kontekscie alarmujgcych informacji dotyczgcych kosztéw ponoszonych przez Urzedy w tym obszarze - w niektorych
gminach: Materiat dziennikarski pt. "50 tys. zt rachunku za stuzbowy telefon. Tyle w tydziert wydzwonita Hanna Gronkiewicz-

Waltz”  vide - hitp://www.tvp.info/35584545/50-tys-zl-rachunku-za-sluzbowy-telefon-tyle-w-tydzien-wydzwonila-hanna-
gronkiewiczwaltz

Zdaniem - wnioskodawcy - pozostata czg$¢ numeréw telefonéw komérkowych powinna byé opublikowana w BIP - co moze -
przyczynic sie do usprawnienia komunikacji z Urzedem.

- Jak wynika z analizy dokonanej przez Petycjodawce - publikowanie wybranych numeréw telefonéw komérkowych w BIP
gmin/miast jest obecnie rzadkg praktyka, a komunikacja typu ‘z telefon komérkowy - Interesant’ / ‘do telefon komérkowy -
Urzad' - moze przyczynié sie do znacznych oszczedno$ci kosztéw potgczen - po stronie Interesantow.

Oczywistg sprawg jest, ze to Urzad powinien podjgé arbitrélnq decyzjg, ktére z numeréw telefonéw komoérkowych nadajg sie do
publikacji w BIP - Petycjodawca wnosi jedynie o dokonanie analizy w tym obszarze.

Zdaniem wnoszgcego ‘podmiotu, niniejsza petycja dotyczy z pewnoscig zakresu wymienionego w‘ art. 2 ust. 3 Uétawy 0
petycjach, odnoszac sig¢ podjgcia dziatania usprawniajgcego komunikacje z Urzedem, co w oczywisty spos6éb miesci sie w
zakresie zadarn i kompetencji adresata.

Chcemy dziataé w petni jawnie i transparentnie.

Optymalizacje i wdrozenie procedury sanacyjnej - Petycjodawca - rozumie w tym przypadku - jako - ad exemplum -
usprawnienie komunikacji w Urzedem.

Pozwalamy sobie powtérzyé, ze w opinii Wnioskodawcow,
Wydziaty/Referaty i Urzednicy (Stanowiska Jednoosobowe) - posiadajacy w zakresie swoich kompetencji sprawy zwigzane -
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sensu largo - z ulepszeniem organizacji i usprawnienienﬂ pracy Jednostki, a takze lepszym zaspokojeniem potrzeb Iudnoéci
ludnosci i redukcjg wydatkéw publicznych - powinny angazowaé sig w tego typu procedury sanacyjne.

Pomimo, ze nie wnioskujemy o informacje przetworzong w zakresie wymagajacym znacznych nakladéw pracy,
nasze pytania stosownie do brzmienia art. 3 ust. 1 pkt, 1 Ustawy o dostepie do informacji publicznej — tym, ze przedmiotowa
informacja oraz ewentualna pézniejsza préba optymalizacji tego obszaru wydaje sig szczegélnie istotna z punktu widzenia
Interesu Spotecznego. Nasze stanowisko i “Konstruktywny Niepok6j Podatnika" w tej mierze koresponduje z oceng stanu

faktycznego podnoszong przez Media : vide - http://www.tvp.info/35584545/50-tys-zl-rachunku-za-sluzbowy-telefon-tyle-
w-tydzien-wydzwonila-hanna-gronkiewiczwaltz

uzasadniamy

Osnowa Petycji/Wniosku:

Whioskodawca pozwala sobie zwréci¢ uwage Decydentéw, ze jest $wiadom, iz zamieszczony wyzej materiat prasowy - jest
moze ekstremalny | dotyczy najwiekszej w Kraju Jednostki Samorzadu Terytorialnego.

Jednakze - z udzielnych odpowiedzi - na zadawane przez Whioskodawce pytania w trybie Ustawy o dostepie do informacji

publicznej w poprzednich latach - wynika, Ze w mniejszych gminach - rzeczone koszty sg proporcjonalnie - réwniez bardzo
wysokie.

Przewidujemy opublikowanie efektéw Akcji na naszym portalu

Pozwalamy sobie réwniez przypomnie¢, ze ipso iure art. 2 ust. 2 Ustawy o dostepie do informaciji publicznej * (...) Od osoby
wykonujgcej prawo do informacji publicznej nie wolno zgdaé wykazania interesu prawnego lub faktycznego.

Celem naszych. wnioskéw jest - sensu largo - usprawnienie, naprawa - na miare istniejgcych mozliwosci - funkcjonowania
struktur Administracji Publicznej - glownie w Gminach/Miastach i jednostek oéwiatowych - gdzie jak wynika z naszych wnioskow
- stan faktyczny wymaga wszczecia procedur sanacyjnych zwlaszcza wydawanie pieniedzy na telefony lub wyznaczanie 10D
bez odpowiednich kwalifikacji i nie realizowanie zadan przez 10D -brak audytéw RODO i KRIO.

W Jednostkach Pionu Administracji Rzadowej - stan faktyczny jest o wiele lepszy.

Zwracamy uwage, ze Ustawodawca do tego stopnia stara sie - poszerzyé spektrum mozliwosci poréwnywania cen i wyboru
réznych opcji rynkowych oraz przeciwdziataé korupcji w Administracji Publicznej - ze nakazat w §6 ust. 2 pkt. 2 zalgcznika nr 1
do Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukgji kancelaryjnej, (...) (Dz. U. z dnia 20
stycznia 2011 r) - archiwizowanie, réwniez wszystkich niezaméwionych ofert, a co dopiero petycji i wnioskéw

optymalizacyjnych. Cieszy nas ten fakt niemiernie, przyczyni sie z pewnoécig do wigkszej rozwagi w wydatkowaniu $rodkéw - -
publicznych. i dbanie o ochrone danych osobowych. -

Duza ilo$¢ powotywanych przepiséw prawa w przedmiotowym wniosku, wigze sie z tym, ze chcemy uniknaé wyjaéniania intencji
i podstaw prawnych w rozmowach telefonicznych - co rzadko, ale jednak, ciggle ma miejsce w przypadku nielicznych JST.

Jezeli JST nie zgada sig z powotanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowano podstawy prawne akceptowane przez JST.

Dobro Petenta i jawno$¢ zycia publicznego jest naszym nadrzednym celem, dlatego staramy sie réwniez upowszechniaé zapisy
Ustawowe dotyczace Wnioskowania. Kwestie te Ustawodawca podkreélit i uregulowat w art, 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma
prawo skiada¢ petycje, wnioski i skargi w interesie publicznym, wtasnym lub innej osoby za jej zgodg do organéw wtadzy
publicznej oraz do organizacji i instytucji spotecznych w zwigzku z wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymi z zakresu

administracji publicznej." oraz w art. 54 ust. 1 Konstytucji RP "Kazdemu zapewnia sig wolno$é wyrazania swoich pogladow oraz
pozyskiwania i rozpowszechniania informacji."
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Pamletajmy rowniez o przepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nie moze by¢ narazony na jakikolwiek
uszczerbek lub zarzut z powodu zlozenia skargi lub wniosku albo z powodu dostarczenia materiatu do publikacji 0 znamionach
skargi lub wniosku, jezeli dziatat w granicach prawem dozwolonych. § 2. Organy panstwowe, organy jednostek samorzadu
terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy organizacji spotecznych sg obowigzane przeciwdziataé hamowaniu

krytyki i innym dziataniom ograniczajacym prawo do skiadania skarg i wnioskéw lub dostarczania informaciji - do publikacii -
znamionach skargi lub wniosku."

Eksperci NIK pisza: "Niewielka liczba sktadanych wnioskéw o udzielenie informaciji publicznej, liczba skarg ztozonych do WSA,
jak réwniez liczba pozwéw ztozonych do sgdéw rejonowych, $wiadczyé moze o braku zainteresowania w egzekwowaniu
powszechnego prawa do informacji publicznej. Z drugiej strony, realizacje tego prawa utrudniajg podmioty zobowigzane do
pelnej przejrzystosci swojego dziatania, poprzez nieudostepnianie wymaganej informacji publicznej" [Protokét pokontrolny

dostepny w sieci Internet: LBY-4101-09/2010]. Mamy nadziejg, zmieni¢ powyzszg oceng, byé moze nasz wniosek cho¢ w
niewielkim stopniu — przyczyni sie do zwigkszenia tych wskaznikow.

Postulujemy, ABY NASZA PETYCJA NIE BYtA W ZADNYM RAZIE tACZONA Z POZNIEJSZYM jakimkolwiek trybem
zamoéwienja nie musimy dodawaé, ze mamy nadzieje, iz wszelkie postepowania bedg prowadzone z uwzglednieniem zasad

uczciwej konkurencji - i o wyborze oferenta bgdg decydowac¢ jedynie ustalone przez decydentéw kryteria zwigzane inter alia z
parametrami ofert oraz cena.
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